EL CREPUSCULO DE LOS iDOLOS

¢Me pregunta usted qué cosas son idiosincrasia’ en
los filosofos?... Por ejenplo, su falta de sentido
histérico, su odio a la nocidén msna de devenir, su
egi pticisno®’. Ellos creen otorgar un honor a una cosa
cuando | a deshistorizan, sub specie aeterni [desde |la
perspectiva de |o eterno], -cuando hacen de ella una
nom a. Todo |lo que los fildsofos han veni do manej ando
desde hace mlenios fueron nom as conceptual es; de sus
manos no salid vivo nada real. Matan, rellenan de paja
esos sefiores iddlatras de | os conceptos, cuando adoran
-se vuelven nortal nente peligrosos para todo, cuando
adoran. La nmnuerte, el canbio, la vejez, asi conb la
procreacion y el crecimento son para ellos objeciones,

La F,XPRF,STO’Y\ «IDIOSINCRASIA» LA EMPLEA NIETZSCHE EN ESTA OBRA EN SU HABITUAL SENTIDO DE

<«PECULIARIDAD», PERO HACIENDO I]TNCAPTE EN LO QUE EN ELLA HAY DE «IDIOTA».

EGIPTICISMO: TENDENCIA A LA PERMANENCIA ESTATICA, A LA INTEMPORALIDAD, A LA PETRIFICACION. VEASE
AFORTSMO 323 DE «OPINTONES Y SENTENCIAS MEZCLADAS»: «. .. CUANDO UN PUEBLO TIENE MUCHAS COSAS FIJAS,
ELLO ES PRUEBA DE QUE QUIERE PETRIFICARSE Y DE QUE LE GUSTARIA CONVERTIRSE DEL TODO EN UN MONUMENTO: COMO
OCURRIO, A PARTIR DE UN DETERMINADO MOMENTO, CON EL MUNDO EGIPCIO...» NIETZSCHE VUELVE A USAR EL
TERMINO £GIPTICISHO EN LA CARTA CITADA LUEGO EN LA NOTA 94 DE LA EDICION DE 1973 DE ALIANZA ACERCA DEL
«CODI160 MANU» 0 «LEY DE MANU», EN PARTE TODAVIA VIGENTE, ES EL MAS ANTIGUO DE LA INDIA, Y COMPRENDE
LAS ANTIGUAS PRESCRIPCIONES RELIGIOSAS, MORALES Y SOCIALES. NIETZSCHE CONOCIO ESTA OBRA EN LA PRIMAVERA
DE 1888 A TRAVES DE LA TRADUCCION FRANCESA DE LOUIS JACOLLIOT, TITULADA LES LEGISLATELURS RELIGIELX.
Manov—MO 1sE-MaronET [LOS LEGISLADORES RELIGIOSOS MANU*MOISES*MAI]OMA], Parls 1876. LA PROFUNDA
IMPRESTON QUE EL CONOCIMIENTO DE ESTA OBRA CAUSO EN NIETZSCHE SE PONE DE MANIFIESTO EN LA CARTA SIGUIENTE
ESCRITA DESDE TLRfN, EL 31 DE MAYO DE 1888, A PETER GAST:

«QUERIDO AMIGO. .. A ESTAS ULTIMAS SEMANAS LES DEBO UNA AVSENANZA ESENCIAL: HE ENCONTRADO
EL (Opi160 i MaNU EN UNA TRADUCCTON FRANCESA, REALIZADA EN LA INDIA, BAJO RIGUROSISIMO CONTROL DE LOS
MAS ALTOS SACERDOTES Y DOCTOS DE ALLI. ESTE PRODUCTO ABSOLUTAMENTE A#70, UN cODIGO SACERDOTAL DE LA
MORAL, BASADO EN LOS VEDAS, EN LA IDEA DE CASTA Y EN UNA ASCENDENCIA ANTIQUISIMA—NO PESIMISTA, AUN
CUANDO S SACERDOTAL — COMPLETA DE LA MANERA MAS NOTABLE MIS IDEAS SOBRE LA RELIGION. CONFIESO MI

IMPRESTON DE QUE TODAS LAS OTRAS GRANDES LEGISLACIONES MORALES QUE POSEEMOS ME PARECEN UN REMEDO E INCLUSO
UNA CARICATURA DE ESTA® ANTE TODO EL FGIPTICISMO; PERO INCLUSO PLATON ME PARECE, EN TODOS LOS PUNTOS
CAPITALES, SENCILLAMENTE BIEN INSTRUIDO POR UN BRAMAN. Los Jupfos APARECEN EN ESTE ASPECTO COMO UNA
RAZA DE CHANDALAS, LA CUAL APRENDE DE SUS SENORES LOS PRINCIPIOS EN QUE SE BASAN LOS SACERDOTES PARA
ALCANZAR LUEGO EL DOMINIO Y ORGANIZAR UN PUEBLO... TAMBIEN LOS CHINOS PARECEN HABER PRODUCIDO SU
CONFUCIO ¥ SU LAOTSE BAJO LA IMPRESION DE ESTE COp160 cLASICO ANTIQUESTMO. LA ORGANIZACTON MEDIEVAL
OFRECE EL ASPECTO DE UN EXTRANO TANTEO DESTINADO A RECUPERAR TODAS LAS IDEAS SOBRE LAS QUE REPOSABA LA
ANTIQUESTMA SOCIEDAD ARIO=INDIA — PERO CON VALORES PESIMISTAS, QUE PROCEDEN DEL TERRENO DE LA DECADENCE
RACIAL. — Los Jubfos PARECEN TAMBIEN AQUI SIMPLES ‘INTERMEDIARIOS’, NO INVENTAN NADA. )

TODAS LAS CITAS QUE NIETZSCHE HACE LUEGO DEL COpIGo DE MaNU  PROCEDEN DE LA TRADUCCION
FRANCESA CITADA. TAMBIEN EN £% Avrickisto, § § 56, 57 v 58 EXTRAE NIETZSCHE NOTABLES

CONSECUENCTAS DE ESA OBRA.



-incluso refutaciones. Lo que es no deviene; |o que
deviene no es... Ahora bien, todos ellos creen, incluso
con desesperacion, en |lo que es. Mas conb no pueden
apoderarse de ello, buscan razones de por qué se les
retiene. «Tiene que haber una ilusién, un engafio en el
hecho de que no perci banps | o que es: ¢dénde se esconde
el engafiador? - «Lo tenenobs, gritan dichosos, jes la
sensi bilidad Estos sentidos, que tanbién en otros
aspectos son tan innoral es, nos engafian acerca del mnundo
verdadero. Moraleja: deshacerse del engafio de |os
sentidos, del devenir, de la historia (Historie), de |la
nmentira, -la historia no es nmas que fe en | os sentidos,
fe en la nentira. Mraleja: decir no a todo lo que
otorga fe a los sentidos, a |la humanidad. Todo él es

‘pueblo’. jSer fildsofo, ser noma, representar el
monot onot ei sno’, con una nimica de sepulturero! -jY,
sobre todo, fuera el cuerpo, esa lanmentable idée fixe
[idea fija] de los sentidos!, jsujeto a todos |os
errores de la |o6gica que existen, refutado, incluso
i mposi bl e, aun cuando es |o bastante insolente para
conportarse cono si fuera real!... »
2

Pongo a un | ado, con gran reverencia, el nonbre de
Heraclito’. Mentras que el resto del pueblo de |os
fil 6sof os rechazaba el testinonio de | os sentidos porque
éstos nostraban pluralidad y nodificacién, él rechazd6 su
testinoni o porque nostraban |as cosas conp si tuviesen
duraci 6n y uni dad. Tanbi én Heraclito fue injusto con |os
sentidos. Estos no menten ni del nodo cono creen |os
el éatas (Parnméni des de Elea) ni del nodo cono creia él,
-no menten de ninguna manera. Lo que nosotros hacenos
de su testinonio, eso es |lo que introduce la nentira,
por ejenplo la nentira de la unidad, la nentira de |a
cosei dad, de |la sustancia, de la duracion... La «razoéon»
es |la causa de que nosotros fal seenpbs el testinonio de
| os sentidos. Mstrando el devenir, el parecer, el
canbi o, |os sentidos no menten... Pero Heraclito tendra
eternanmente razon al decir que el ser es una ficcion
vacia. El nundo «aparente» es el Unico: el «mundo
verdadero» no es nas que un afiadi do nmentiroso..
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LA BURLA VERBAL DEL <MONOTONO-TEISMO» VOLVERA NTETZSCHE A REPETIRLA EN EL § 19 pE £ ANTICRISTO,
DONDE HABLA DE «ESE DI0S, DIGNO DE COMPASION, DEL MONOTONO-TESMO CRISTIANOY.

EL GRAN RESPETO DE NIETZSCHE POR HERACLITO SE ENCUENTRA ATESTIGUADO EN LA TOTALIDAD DE SU 0BRA. ¥ ELLO,
VA DESDE LA PRIVERA. VEASE EL NACIMIENTO DE LA TRAGEDIA (EDIL‘IO N CITADA PP 104, 159 v 188, Vs arLA

DEL BIEN ¥ DEL WAL (EpIciON cItapA p. 141y Ecce Howo (EpiciON cIrapd p. 95).



-iY qué sutiles instrunmentos de observaci 6n tenenos
en nuestros sentidos! Esa nariz’, por ejenplo, de |la que
ningan fil6sofo ha hablado todavia con veneracion vy
gratitud, es hasta este nonmento incluso el mas delicado
de |l os instrunentos que estan a nuestra di sposicién: es
capaz de registrar incluso diferencias ninims de
novimento que ni siquiera el espectroscopio registra.
Hoy nosotros poseenps ciencia exactanmente en | a nedida
en que nos henos decidido a aceptar el testinonio de |os
sentidos, -en que henbs aprendi do a seguir aguzéandol os,
ar mandol os, penséandol os hasta el final. El resto es un
aborto y todavia-no-ciendia: quiero decir, netafisica,
teol ogia, psicologia, teoria del conocimento. O ciencia
formal, teoria de los signos: conpb la |ldgica, y esta
| 6gi ca aplicada, |la matemética. En ellas la realidad no
|l ega a aparecer, ni siquiera conb problem; y tanpoco
conb la cuestion de qué valor tiene en general ese
convenci onal i sno de signos que es |a | égica.

4
~Laotra idiosincrasia de_los filésofos no es nenos
peligrosa: consiste en confundir lo Ultino y |o prinmero.

EN Ecce tovo (Ep1ctON CITADA P. 124) DICE NIETZSCHE A PROPOSITO DE SU «NARIZ»: «Y0 SOY EL PRIMERO
QUEHA DESCUBIERTO 1A VERDAD, DEBIDO A QUE HE SIDO EL PRIMERO EN SENTIR — EN OLOR — LA MENTIRA COMO

MENTIRA. .. MI GENIO ESTA EN MI NARIZ. »



Ponen al com enzo, conbp comenzo, |0 que viene a
final -jpor desgracia!, jpues no deberia siquiera venir!
-l os «conceptos suprenps», |os mAs vacios, el dltino
huno de la realidad que se evapora. Esto es, una vez
mas, sOl o expresi 6n de su nodo de venerar: a | o superior
(no) le es licito provenir de lo inferior, no le es
licito provenir de nada... Mraleja; todo |o que es de
priner rango tiene que ser causa sui [causa de si
m sno]. El proceder de algo distinto es considerado cono
una obj eci 6n, conp al go que pone en entredicho el valor
Todos | os val ores suprenps son de priner rango, ninguno
de | os concept os supr enos, l o exi stente, | o
i ncondi ci onado, |o bueno, |o verdadero, |o perfecto —
ni nguno de ell os puede haber deveni do, por consiguiente
ti ene que ser causa sui®.

Mas ninguna de esas cosas puede ser tanpoco
desigual una de otra, no puede estar en contradiccioén

consigo msma... con esto tienen los fildsofos su
est upendo concepto «Dios»... Lo ultino, o mas tenue, |lo
mas vacio es puesto cono |o prinmero, conop causa en Si,
conb ens realissimum [ente realisinmp]... jQue Ila

humani dad haya tenido que tomar en serio |las dol encias
cerebral es de unos enfernos tejedores de telarafas! Y
| o ha pagado caro!..

La P(]LE,V/(‘A DE NIETZSCHE CON EL CONCEPTO DE CAUSA SUI, MANTENIDA A O LARGO DE TODA SU OBRA, SE
INTENSIFICA EN LAS OBRAS FINALES. lEAS/?, POR EJEMPLO, EL § 15 pr /MS ALI/‘i DEL BIEN ¥ DEL WAL (P. 36

DE 14 EDICION c1rapa) asl cowo £1 § 24 (PAciv 42).



Contraponganos a esto, por fin, e nodo tan
di stinto comb nosotros (-digo nosotros por cortesia...)
venos el problema del error y de |la apariencia. En otro
tienpo se tomaba | a nodificaci 6n, el canbio, el devenir
en general cono prueba de apariencia, conb signo de que
ahi tiene que haber al go que nos induce a error. Hoy, a
la inversa, en |a exacta nedida en que el prejuicio de
la razén nos fuerza a asignar unidad, identidad,
dur aci 6n, sustancia, causa, coseidad, ser, nos venps en
cierto nodo cogidos en el error, necesitados al error;
aun cuando, basandonos en una verificacién rigurosa
dentro de nosotros estenpbs nuy seguros de que es ahi
donde esta el error. Ccurre con esto o msnm que con
| os novimentos de una gran constel aci én: en éstos el
error tiene conop abogado permanente a nuestro ojo, aqui
a nuestro |lenguaje. Por su génesis el |enguaje pertenece
a la época de la forma mas rudi nmentaria de psicol ogia:
penetranos en un fetichisnb grosero cuando adquiri nos
consci enci a de | os presupuestos béasicos de |la netafisica
del lenguaje, dicho con claridad: de la razéon. Ese
fetichisnb ven en todas partes agentes y acciones: cree
gque la voluntad es | a causa en general; cree en el «yo»,
cree que el yo es un ser, que el yo es una sustancia, y
proyecta sobre todas las cosas |la creencia en |la
sustanci a-yo-asi es conp crea el concepto «cosa»... E
ser es afadido con el pensamento, es introducido
subrepticianmente en todas partes cono causa; del
concepto «yo» es del que se sigue, conp derivado, el
concepto «ser»... Al comienzo estéd ese grande y funesto
error de que |a voluntad es al go que produce efectos, de
que la voluntad es una facultad... Hoy sabenos que no es
mas que una pal abra’... Micho més tarde, en un nundo nil
veces nmas ilustrado, Ilegd a la consciencia de |os
filbédsofos, para su sorpresa, l|la seguridad, |la certeza
subjetiva en el manejo de las categorias de la razédn
el l os sacaron la conclusion de que esas categorias no
podian proceder de la enpiria, -la enpiria entera,
decian, esta, en efecto, en contradiccién con ellas. ¢De
dénde preceden, pues? -Y tanto en India conmb en Gecia
se conetid el misnmo error: «nosotros tenenpbs que haber
habi t ado ya al guna vez en un nundo més alto (-en |ugar
de en un nmundo nucho mas bajo: jlo cual habria sido Ia
verdad!), nosotros tenenos que haber sido divinos, jpues
poseenbs la razén!»...De hecho, hasta ahora nada ha
tenido una fuerza persuasiva mas ingenua que el error
acerca del ser, tal cono fue fornul ado, por ejenplo, por
| o0s el eatas: jese error tiene a favor suyo, en efecto,
cada pal abra, cada frase que nosotros pronunci anos! -
Tanbi én | os adversarios de |os el eatas sucunbieron a |la
seducci 6n de su concepto de ser: entre otros Denvdcrito,
cuando inventdé su atono... La «razoén» en el |enguaje:
ioh, qué vieja henbra engafiadora! Tenop que no vanobs a
desenbar azarnos de Di os porque continuanps creyendo en

SOBRE EL TEMA DE LA «VOLUNTADY Y LA «VOLUNTAD LIBREX, \'EASF, EL LARGO § 19 pE ,’lMS .4/]/4 DEL BIEN ¥

pEL AL (PP, 39-41DE La EDICION CITADA).



la gramética’. ..

6

Se nme estaré agradeci do si condenso un conoci m ent o
tan esencial, tan nuevo, en cuatro tesis: asi facilito
| a conprensi 6n, asi provoco |a contradiccion.

Primera tesis. Las razones por |as que «este» mundo
ha sido calificado de aparente fundanentan, antes bien,
su realidad, otra especie distinta de realidad es
absol ut anent e i ndenostrabl e.

Segunda tesis. Los signos distintivos que han sido
asi gnados al «ser verdadero» de |as cosas son | os signos
distintivos del no-ser, de |a nada; a base de ponerlo en
contradi cci 6n con el nmundo real es cono se ha construido
el «mundo verdadero»: un nundo aparente de hecho, en
cuanto es meranmente una il usion oOpti co-noral

Tercera tesis. Inventar fabulas acerca de «otro»
mundo distinto de éste no tiene sentido, presuponiendo
gue no dom ne en nosotros un instinto de calumia, de
enpequeiieci mento, de recelo frente a la vida: en este
altinmo caso tomanbs venganza de la vida con la
fantasmagoria de «otra» vida distinta de ésta, «nmejor»
que ést a.

EL PROBLEMA DE LA RELACION ENTRE EL LENGUAJE Y LA GRAMATICA POR UN LADO, Y EL PENSAVIENTO Y LA
F1L0SOF[A, POR 0TRO, PREOCUPO A NIETZSCHE DESDE MUY TEMPRANO. VEASE, POR EJEMPLO, LA PARTE FINAL DEL
ENSAYO TITULADO LA VISION pIoNIslaca DEL JUNDO, ESCRITO POR NIETZSCHE EN EL VERANO DE 1870 (INCLUIDO EN
EL NACIMIENTO DE LA TRAGEDTA, ALTANZA EDITORTAL, PP. 254 Y SS.), Y SOBRE TODO EL IMPORTANTE ESTUDIO
SOBRE VERDAD ¥ MENTIRA EN SENTIDO EXTRAMORAL (1873). A L0S «LAZOS DE LA GRAMATICA (0 METAFISICA DEL
PUEBLO) MALUDE NIETZSCHE EN EL § 354 DE LA GAYA CIENCIA. PERO DONDE MAS INCISIVAMENTE TOCA ESTE TEMA

ES EN MAs 4114 per Brev v pEr i (VEASE EDICTON c1TADA, PP. 18, 38, 41-42, 61 v 80).



Cuarta tesis. Dividir el mndo en un nundo
«verdadero» y en un nundo «aparente», ya sea al nodo de
cristianisnmbp, ya sea al npdo de Kant (en dltinma
instancia, un cristianisnp alevoso), es Unicanmente una
sugestion de la decadencia,- un sintoma de vida
descendente... El hecho de que el artista estinme mas |a
apariencia que la realidad no constituye una objecidn
contra esta tesis. Pues «la apariencia» significa aqui
la realidad una vez mds, sOlo que seleccionada,
reforzada, corregida... El artista tragico no es un
pesimsta; dice precisanente si incluso a todo lo
problematico y terrible, es dionisiaco’. ..

SOBRE FL No-PESTHISHO DEL ARTISTA TRAGICO VEASE Eccr Howo (ITDICIO N CITADA, P. 68).



