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EL DI ALOGO COMO ESTILO JUEGO Y SERI EDAD

En el “Fedro”, dialogo que Platén dedica a |la oratoria, elabora una
fuerte critica contra | as obras escritas, pues cree que fonentan | a super-
ficialidad y la falta de conprension profunda del que lee; las ideas
escritas |legan a cualquiera al margen de |a conprensi 6n honda de quien
las lee y asi |as posee. SoOlo |a palabra viva se escribe con conocimento
en el alm del que aprende.

S6l o defenderéa | o escrito con dos argunent os:

Cuando lo califica de pasatienpo del fild6sofo que ya posee
un conocimento de | o que es bueno, justo y bello y a esto se
dedica en su vejez al igual que otros se distraen en festines.
Aungque reconoce que es MAsS serio tratar estas m snmas cosas MAsS
seriamente en el arte de |a discusion.

Se salvan |os escritos de aquellos que |o hicieron con
conocimento de |a verdad pudi endo en consecuenci a defender su
obra y nostrar con sus propias palabras la inferioridad de |la
pal abra escrita.

Esta opinion, que actual mente seria extrem sta, no era inusual en
ti enpos de Pl at 6n, donde | a conuni caci 6n verbal tenia prioridad sobre |a
escrita y la escritura no tenia mas justificaci 6n que el ser una ayuda a
la palabra habl ada. Si hoy tenenpbs escritos de |a antigledad
pertenecientes a autores tan renotos conop Homero, tragedias, oratorias, se
debe a la intenci6n de que fueron escritos para ayudar asi a su
menori zaci 6n para ser contados o recitados.

De hecho, Platoén aparecen en un nonento de transicion en el que co-
m enzan a escribirse algunas obras y son frecuentes |as pol énicas entre
| os partidarios de | a palabra escrita o habl ada.

A esta novedad hay que afiadir la falta de técnica de |a época, donde
se escribia en papiros enrollados, sin puntuaci 6n, indices, separaciones

entre pal abras, dificultad para hacer referencias a lo dicho anterior vy

posteriornente. ..
I gual mente afirm Sécrates que |a pal abra escrita sé6lo ha de tomarse
cono apoyo a la nmenoria y cono paideia, juego, pasatienpo, recreacion.

PLATON, INFLUENCIAS FILOSOFICAS

Pl at bn no pens6 en un vacio filoséfico, sus ideas mas profundas son
el resultado de intentar resolver | os problenas con que se encuentra en su
tienpo.

Segun Aristoételes, o que distingue a Platdon es su tenprana reflexion
sobre la filosofia de HERACLI TO respecto a un nundo en constante flujo que
no puede ser objeto de conoci m ento.

Con esta concepci 6n Pl at 6n conoci 6 a SOCRATES que habi a abandonado el
estudio de |a Naturaleza por el de la ética, donde buscaba | o universal vy
prestaba gran inportancia a |a Definicion.

Anmbas posturas le parecieron correctas a Platon y pensdé que |as
di sm nuci ones buscadas por Sécrates no podian aplicarse al terreno de lo



sensible, pues tales cosas estan canbiando constantenente. A estas
real i dades las |l am FORMAS afirmandol es una exi stencia i ndependi ente de
| as cosas sensibles y recibiendo sus nonbres de aquell as.

Sin duda, su principal fuente de inspiraci é6n fue Socrates, conp asi
| o denmuestra su papel predom nante en casi todos |os dial ogos.

La segunda gran inflencia fue PARMVENI DES, en sus consi deraci ones de
gue el canbio y el novimento son inposibles desde cual qui er consi deraci 6n
racional. La rigidez del pensamento de Parménides (Ser o No Ser), la
nodi fica Platon introduci endo una categoria ontol 6gica intermedia: el
mundo del devenir, que no teniendo una situaci6on plena e innutable no
puede ser objeto de conocimento, sino s6lo de |la doxa, de |la opinidn.

Asi, las creencias de los “nortal es” (cono afirma Parnéni des en su suefio),
no son totalnmente falsas, sino que estan entre el conocimento y la
ignorancia, esto es, la opinion o creencia, dado que su objeto de

conocimento esta entre el ser de las Fornmas y |la carencia de entidad.
La tercera gran influencia se deberia a | os Pl TAGORI COS. De hecho, |a
m sma pal abra “filosofia” tal cono la enplea Platon tiene su origen en
el l os. Pero ademas, |os pitagoéricos influyen en su:
° I nterpretaci 6n de entendimento fil osofico comp sal va-
cion y purificacion religiosa.

) Pasi 6n por |as matemati cas cono vislunbre de |a verdad
et er na.

o Creencia en el parentesco de toda |a Natural eza.

° Reencar naci 6n e innortalidad.

o Concepci 6n del cuerpo cono tunba tenporal o prision de
al ma.

° El ecci 6n de term nologia nusical para describir el

estado del al ma.

o Expl i caci 6n nmat emati co—nusi cal pata explicar |a conpo-
sici on del alma del mundo.

Recurri 6 igualmente a | os pitagoéricos para resol ver | os dos probl emas
mas serios con | os que se enfrentd para asentar serianente la filosofia de
Sécrates, pues |a blusqueda de criterios éticos |levo a Socrates a |l a pre-
tensi 6n de definiciones universales, pero estas no podian aplicarse a un
mundo en constante flujo de Heraclito.

Si S6crates estaba en lo cierto es que debian de existir realidades
i nmut abl es di ferentes del nmundo de | a experiencia. Esto origina estos dos
pr obl emas:

¢Hay evidencia de esta existencia, y si |la hay, cOnp se puede
tener cto. de ella?.

¢Conmo puede la nente dar el salto desde el mundo del canbio al
de | as Formas i nnut abl es?



La respuesta para la primera pregunta son | as Matenmati cas predi cadas
hasta | a saciedad por |os pitagoéricos conpo |la causa del orden y arnonia
del Universo. Esto si es una verdad fuera del mundo sensi ble. Respecto a
| a verdad matematica, la figura geométrica s6lo se aproxim a |la idea de
esa figura. Asi, al dibujar un triangulo | o hacenpos utilizando la |ongitud
y grosor de los trazos |ineales, cuando verdaderanmente las |ineas sélo
tienen longitud y nunca grosor; del m snp nodo, una accion justa soOlo se
aproxima a la Forma eterna de Justicia pero nunca se confunde con |a idea
m sma.

El segundo problema | o resuelve con |a idea pitagérica de |a reencar-
naci 6n. Nuestras a ms, dirda Platon, son innortales pero sujetos a un
ciclo de nacimentos en cuerpos nortales. Pasan mas tienpo fuera del
cuerpo que en él y en su estado desencarnado conocen las formas directa y
claranente. La experiencia del nacimento y |la contani naci 6n con el cuerpo
producen el olvido, pero las inperfectas aproxi maci ones de |as cosas a |l as
formas pueden estinular la rem niscencia de estas ideas. Esta seria la
explicaci 6n mas pl ausi bl e que encontr6 Platon a tal problema, pues cono él
m snmo pondria de manifiesto, la sola visién de |as cosas bellas y buenas,
por si misnmas, no pueden producir en nosotros |las ideas de Belleza y Bien
perfectas, pues todo |o perceptible, por sublinme que sea, sienpre es
perfecci onabl e. En consecuencia, esas concepci ones perfectas a |las que
aspi ranps han de tener su origen en algun lugar diferente a este nundo.



